
 

182 

ХРОНИКА. ОБЗОРЫ. РЕЦЕНЗИИ 

 

УДК 070:821.161.1(Чехов А. П.). DOI: 10.26170/2071-2405-2026-31-2-182-189.  
ББК Ч602.471.211+Ш33(2Рос=Рус)5-8,4. 

ГРНТИ 17.07.29. Код ВАК 5.9.1 

ОСМЫСЛЕНИЕ ТВОРЧЕСТВА А. П. ЧЕХОВА  
НА СТРАНИЦАХ ЖУРНАЛА «ДВА ВЕКА РУССКОЙ КЛАССИКИ» 

Христенко Д. Н. 
Российский государственный аграрный университет –  

МСХА имени К. А. Тимирязева (Москва, Российская Федерация) 
ORCID ID: https://orcid.org/0000-0002-6221-8991 

SPIN-код: 7175-0689 

А н н о т а ц и я .  В рецензии дается общая характеристика научного филологического журнала «Два века русской класси-
ки», проведен обзор содержания и проблематики статей, опубликованных в тематическом выпуске за 2026 г., посвящен-
ном наследию А. П. Чехова и его рецепции. Показано, что номер, в котором опубликованы 19 статей о Чехове, стал показа-
тельным не просто в плане объема, но объединения актуальных статей близкой тематики в единое целое: работы в нем 
дополняют друг друга, воспринимаются как отдельные параграфы единого исследования, посвященного новому осмысле-
нию творчества Чехова. В рецензии отмечается, что в построении номера использованы тематический и хронологический 
принципы. Анализируются композиция выпуска, научная новизна, логика построения статей, среди которых отдельные 
посвящены поэтике произведений Чехова, амбивалентности и сложности мировоззрения писателя, проблемам разнооб-
разных постановок чеховских пьес. Авторы других работ исследуют творческое освоение современниками и последовате-
лями Чехова его художественных и идейных находок, поведенческих характеристик его героев. Большое внимание в жур-
нале уделяется биографическим моментам, которые отразились в литературном наследии классика, удивительной творче-
ской интуиции писателя, отмечается реакция критиков на его произведения. Ряд статей иностранных авторов посвящен 
восприятию Чехова за рубежом, в том числе в южнославянских государствах, а также в Иране, Турции, Индии, Китае.  
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A b s t r a c t .  This review provides a general characteristic of the scholarly philological journal “Two Centuries of Russian Classics” 
and provides an overview of the content and topics covered in the articles published in the 2026 thematic issue dedicated to the 
legacy of A. P. Chekhov and its reception. It demonstrates that the issue, which contains 19 articles about Chekhov, is unique not 
only in terms of its length but also in its integration of relevant articles on related topics into a coherent whole: the works comple-
ment each other and are perceived as separate sections of a single study dedicated to a new understanding of Chekhov’s creative 
work. The review notes that the issue’s structure employs thematic and chronological principles. It analyzes the issue’s composi-
tion, scholarly novelty, and the logic of its article composition, including several articles devoted to the poetics of Chekhov’s works, 
the ambivalence and complexity of the writer’s worldview, and the challenges of various productions of Chekhov’s plays. The au-
thors of other works explore the creative appropriation of Chekhov’s artistic and ideological discoveries and the behavioral charac-
teristics of his characters by his contemporaries and followers. The journal devotes considerable attention to biographical moments 
reflected in the classic's literary legacy and the writer’s remarkable creative intuition, and notes critical reactions to his works. 
A number of articles by foreign authors investigate Chekhov’s reception abroad, including in the South Slavic countries, as well as 
in Iran, Turkey, India, and China. 
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В Институте мировой литературы им. А. М. Горь-
кого Российской академии наук на протяжении 
уже семи лет издается научный журнал «Два века 
русской классики», который за время своего суще-
ствования приобрел заметный вес в научных кру-
гах. Журнал посвящен исследованию русской клас-
сической литературы XVIII–XIX вв., а также во-
просам рецепции классики в литературе и культуре, 
на страницах издания присутствуют также исследо-
вания по компаративистике на русском и англий-
ском языках. Большое внимание авторами журнала 
уделяется проблемам духовно-нравственных основ 
русской литературы, воспитательной и практиче-
ской роли отечественной словесности, ее непрехо-
дящей актуальности, признанной во всем мире. 
Наряду с исследованиями шедевров писателей ми-
рового уровня, в издании публикуются работы, 
вводящие в научный оборот новые произведения 
или малоизвестные даже для литературоведов или 
историков имена. На наш взгляд, особенностью 
тематического издания является не только акаде-
мическая глубина, но и его живость, непредвзя-
тость в представлении литературного процесса. 

Значимым и важным как для самого издания, 
так и для научного гуманитарного сообщества стал 
выход целого тематического номера журнала, по-
священного наследию А. П. Чехова. Признание 
журнала в международных рейтингах обеспечено 
его качеством, «Два века русской классики» после-
довательно выдерживает взвешенную редакцион-
ную политику, связанную с научными целями и 
задачами издания. Первый выпуск журнала за 
2026 г., как отмечается самой редакцией, идейно и 
логически связан с прошедшей в ИМЛИ РАН в 
2025 г. научной международной конференцией 
«Феномен Чехова: Серебряный век между класси-
кой и модернизмом (к 165-летию со дня рождения 
писателя)», итог которой был подведен ее органи-
заторами в научном обзоре [Богданова 2025]. Дан-
ный номер, в котором опубликованы 19 статей о 
Чехове, рецепции его творческого наследия, стал 
показательным не просто в плане объема, но объ-
единения в одном выпуске актуальных и проблем-
ных статей близкой тематики.  

Среди исследователей, занимающихся сейчас 
русской классической литературой, бытует мне-
ние, что эпоха великих литераторов уходит чисто 
физически, в силу смены поколений, однако все 
они уверены в том, что нужно поддерживать инте-
рес к наследию классиков. По нашему мнению, 
анализируемый номер журнала читается с боль-
шим интересом: статьи в нем дополняют друг дру-
га, воспринимаются как параграфы единого иссле-
дования, посвященного новому осмыслению и ре-
цепции творчества Чехова. 

В построении номера использованы темати-
ческий и хронологический принципы. Открывает 
выпуск статья «А. П. Чехов: между православием и 
нигилизмом», написанная доктором филологиче-
ских наук, профессором университета Черногории 

Недой Андрич и независимым исследователем Йо-
ваном Радоевичем. Работа посвящена одной из 
дискуссионных проблем чеховедения – вопросу о 
соотношении православных и нигилистических 
интенций в мировоззрении и творчестве писателя. 
Авторы демонстрируют прекрасное владение ис-
торико-философским контекстом, начиная с гене-
зиса понятия «нигилизм» в европейской мысли и 
заканчивая его специфическим преломлением в 
России, предлагают диалектический взгляд, учи-
тывающий сложность и противоречивость чехов-
ского сознания. Особый интерес у нас вызвал ана-
лиз очерка «Перекати-поле» и письма Чехова сест-
ре о Святогорском монастыре. Н. Андрич и Й. Ра-
доевич приходят к выводу о том, что «нигилисти-
ческие идеи самому Чехову как личности были 
чужды», однако «элементы нигилизма, атеизма, 
позитивизма и аномии присущи ряду его героев, 
через которых писатель отражал дух своей эпохи», 
при этом «жизнь самого писателя, как и жизни его 
персонажей, – это непрестанный поиск» в вопро-
сах веры [Андрич, Радоевич 2026: 28].  

Одной из самых сильных и значимых в плане 
новаторского прочтения чеховских произведений 
стала опубликованная в номере статья доктора гума-
нитарных наук, профессора Ягеллонского универси-
тета Василия Георгиевича Щукина [Щукин 2026]. 
В работе дается глубокая, интересная интерпретация 
чеховского «Дома с мезонином», мысль о выдвиже-
нии на первый план в произведении душевного вле-
чения и красоты обосновывается через детальный 
анализ повествовательной структуры, хронотопа и 
системы персонажей. По-новому интерпретирует-
ся как образная система рассказа, так и место Че-
хова в литературном процессе рубежа XIX–XX вв. 
Автор статьи считает, что не случайно Чехов орга-
низует ведение повествования от лица художника-
пейзажиста, профессионально-эстетическое вос-
приятие мира которого задает особую оптику по-
вествования. Показано противопоставление «дея-
тельной» Лиды и «праздной» Мисюсь: «Чехов не 
идеализировал мир счастливой праздности, про-
тивостоящий образцам “нужного”, общественно 
полезного труда и страданий “для дела” и “для 
народа”… Но именно он стал тем разночинцем, кто 
одним из первых обратил внимание на светлую и 
даже полезную сторону счастливой праздности. 
Ведь общение с Мисюсь учило … благородности 
естественной, не натужной, таящей в себе чарую-
щие проявления юности и наивного счастья» [Там 
же: 44]. Автор приходит к выводу о том, что остава-
ясь в известной степени позитивистом, Чехов уло-
вил ограниченность рационального, «полезного» 
подхода к жизни, в «Доме с мезонином» дал обра-
зец апологии красоты как спасительной силы. 

Статья известного отечественного чеховеда, 
доктора филологических наук, профессора Казан-
ского  федерального университета Лии Ефимовны 
Бущканец посвящена малоисследованному аспек-
ту чеховедения – рецепции поэтики Чехова его 
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современниками [Бушканец 2026]. Споры о прав-
доподобии, достоверности и «карикатурности» 
чеховских произведений были не случайными, они 
стали симптомами разрыва между привычными 
читательскими ожиданиями и новыми художе-
ственными принципами писателя. В статье анали-
зируется «суггестивность» чеховского текста, свя-
зываемая с сознательным использованием писате-
лем приемов, выработанных музыкой и церков-
ным богослужением. В работе пересматривается 
устоявшийся тезис об «объективности» и «бес-
страстности» Чехова. Л. Е. Бушканец делает мно-
жество важных наблюдений, связанных с выска-
зываниями современников о Чехове и его произве-
дениях, отмечает, что «прижизненная критика 
содержит еще огромный, далеко не исчерпанный 
чеховедением материал» [Там же: 72].  

Старший научный сотрудник ИМЛИ РАН, 
кандидат филологических наук Татьяна Геннадьев-
на Дубинина обратилась к анализу образа отца в 
прозаических произведениях Чехова 1880 – начала 
1890-х гг. Автор предлагает типологию лексем: «па-
пенька» (ироническое изображение), «тиран» и 
«любящий отец», показывает, что отцовская лю-
бовь у Чехова становится катализатором внутрен-
ней трансформации героев, а в «Рассказе неиз-
вестного человека» – залогом надежды на вечную 
жизнь. Исследовательница подчеркивает важность 
биографического аспекта и эпистолярного насле-
дия Чехова при исследовании темы, отмечает, ка-
кое сильное впечатление произвела на Чехова 
смерть отца, и делает вывод о том, что «сложность 
отношения к родителю вполне могла способство-
вать трансформации темы отцовства в прозе Чехо-
ва» [Дубинина 2026: 86]. Интересны наблюдения 
Т. Г. Дубининой о роли художественной детали и о 
творческом диалоге А. П. Чехова с И. С. Тургене-
вым, который не ограничивается прямыми аллю-
зиями, но затрагивает понимание родительской 
любви как непреходящего чувства. 

Оригинальный взгляд на раннюю драматур-
гию Чехова, анализ его первой пьесы «Иванов» в 
неожиданном ракурсе – через призму тургенев-
ской повести «Довольно» и драмы «Месяц в де-
ревне» – предлагается в статье доктора филологи-
ческих наук, профессора МГУ и ведущего научного 
сотрудника ИМЛИ РАН Ирины Анатольевны Беля-
евой. Интригующе, на наш взгляд, название ста-
тьи, содержащее цитату Чехова: «Если теперь не 
поймут моего “Иванова”, то брошу его в печь и 
напишу повесть “Довольно”» [Беляева 2026: 96]. 
В статье доказывается, что чеховская пьеса не толь-
ко полемизирует с привычными тургеневскими 
сюжетными схемами (слабый герой – сильная ге-
роиня), но и наследует антропологический прин-
цип тургеневского театра: изображение человека 
как «неразрешимой загадки». Автор статьи пока-
зывает, что отсылка самого Чехова к повести «До-
вольно» Тургенева – не случайный каприз, а ключ к 
интерпретации, что Чехов дистанцируется от тур-
геневского пессимизма. Стоит отметить стиль и 
глубину данной работы, повышенную концентра-
цию смыслов в каждом ее предложении. 

Согласно хронологии следования материалов в 
номере далее размещена издателями еще одна ин-
тересная статья о раннем творчестве Чехова. Авторы 
из Владимирского государственного университета 
им. А. Г. и Н. Г. Столетовых обращаются к прелом-
лению романтической традиции Э. Т. А. Гофмана в 
ранних чеховских рассказах. В предыдущих своих 
статьях доктор филологических наук Вера Влади-
мировна Королева уже основательно обосновала 
смысл термина «гофмановский комплекс». В дан-
ной работе доказано, что для раннего Чехова гоф-
мановские мотивы служат не столько объектом 
пародии, сколько инструментом сатирической ди-
агностики социальной и антропологической 
фальши. Следует отметить анализ «двоемирия»: 
авторы показывают, что, в отличие от Гофмана, у 
Чехова угроза исходит не от инфернальных сил, а 
от самих людей, пораженных пошлостью [Короле-
ва, Бузина 2026: 116–117]. 

Статья доктора филологических наук, доцента 
Российского государственного гуманитарного 
университета Маргариты Моисеевны Одесской 
посвящена актуальной проблеме соотношения 
документального и художественного дискурсов в 
книге «Остров Сахалин» Чехова. В работе рассмат-
ривается эволюция чеховского хронотопа тюрьмы 
в единстве документальной книги «Остров Саха-
лин» и рассказов «Мечты» и «Гусев». Автор показы-
вает, что пространственные и ментальные корре-
ляты тюрьмы (море как стена, туман, пустота, 
безымянность, теснота) формируются у Чехова за-
долго до поездки на каторжный остров, а затем 
подтверждаются и углубляются в документальном 
повествовании: «…фрагменты документального 
текста обобщают, фактически подтверждают, ло-
гически мотивируют подсказанные интуицией 
художника мотивы и образы» [Одесская 2026: 148]. 
Важен проведенный анализ глубинной связи двух 
дискурсов: художественный текст комментирует 
документальный, и наоборот. Статья примеча-
тельна в плане погружения в тексты Чехова, все 
цитаты и параллели в работе подобраны удачно, 
максимально иллюстративны, особенное впечат-
ление у реципиента остается после представления 
унылого северного ландшафта, каторжан, суровых 
условий существования.  

На стыке исторической поэтики и компарати-
вистики выполнено исследование кандидата фи-
лологических наук, доцента Санкт-Петербургского 
государственного университета Александры Вита-
льевны Тоичкиной. Ключевое место в работе зани-
мает «сюжет прозрения», автор опирается на кон-
цепцию Арпада Ковача, Вольфа Шмида и Л. М. Ци-
левича и рассматривает «сюжет прозрения» в рас-
сказах Чехова «Скучная история» (1889) и «Архиерей» 
(1902). Вывод о смене пространственной доминанты 
(вертикаль у Достоевского и горизонталь у Чехова) 
является находкой, позволяющей продемонстриро-
вать различие в религиозно-философской картине 
мира двух писателей. Автор статьи показывает 
прочную связь между творчеством писателя и его 
прозрением будущего человечества, представле-
ния о настоящем человеке: «Эта целостная уста-
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новка писателя предопределила его “угол зрения”: 
в прозрении героя его интересует не что (общая 
идея), а как прозревает герой» [Тоичкина 2026: 171]. 
Статью А. В. Тоичкиной в плане исследования про-
странственных доминант в творчестве Чехова ло-
гично продолжает следующая работа, посвящен-
ная категории мобильности как постоянного дви-
жения всего в мире. 

Новаторской и нестандартной с точки зрения 
взгляда на творчество Чехова видится нам данная 
статья китайской исследовательницы, кандидата 
филологических наук Гун Цинцин «Поэтика мо-
бильности и текучести в драматургии А. П. Чехова» 
[Гун 2026]. Автор рассматривает драматургию Че-
хова через призму мобильности, понимаемой как 
универсальный принцип организации художе-
ственного мира писателя. Гун Цинцин доказывает, 
что мобильность является структурообразующим 
принципом чеховской поэтики. В статье предлага-
ется классификация форм мобильности в драма-
тургии Чехова – от горизонтальной и вертикаль-
ной социальной динамики до тонких эмоциональ-
ных траекторий персонажей. Интересен анализ 
двух типов передвижения: поезда как символа ин-
дустриальной модернизации и конной повозки 
как знака традиционного уклада: «Через обмен 
сообщениями между отдельными людьми Чехов 
отражает улучшение связи между разными регио-
нами. Обычная в прошлом перевозка спелой виш-
ни из садов на запряженных лошадьми повозках в 
Москву и Харьков становилась устаревшим спосо-
бом торговли в сельской местности. Железная до-
рога, построенная рядом с садом, обеспечивает 
быстрое перемещение людей, товаров и информа-
ции, способствуя межгородской логистике, модер-
низации сельских районов и ускорению темпа жиз-
ни» [Там же: 180]. В статье также дана интерпрета-
ция «усадебной культуры» в чеховских пьесах.  

Следующие несколько работ, опубликованных 
в журнале, представляют рецепцию тем, идей и об-
разов Чехова его современниками и последователя-
ми. Статья кандидата филологических наук, сотруд-
ника Российского биотехнологического универси-
тета Елены Васильевны Астащенко посвящена эво-
люции чеховской темы «художества» и ее рецеп-
ции в прозе рубежа XIX–XX вв. Автор доказывает, 
что чеховский рассказ «Художество» становится 
контрапунктом для развития художнической темы 
в творчестве самого писателя и в прозе его совре-
менников и последователей (А. Т. Аверченко, Тэф-
фи, В. М. Дорошевича, В. В. Билибина, И. Л. Щег-
лова, А. Н. Будищева, О. Н. Чюминой). Примеча-
тельна авторская дифференциация чеховских про-
изведений о людях искусства на две группы: иро-
нические рассказы о богеме, высмеивающие сует-
ность и антураж, карьеризм, и лирические, под-
линно художественные произведения, где раскры-
вается сакральная основа творчества. Так, в творче-
стве Тэффи и Аверченко продолжается чеховская 
традиция иронического изображения богемы: 
«Писатели-юмористы, касаясь проблемы совре-
менного искусства и его представителей, разобла-
чали их суетность, почти вытеснившую суть твор-

чества» [Астащенко 2026: 195]. А в прозе Щеглова и 
Будищева автор статьи находит минорное, лириче-
ское осмысление судьбы художника. Е. В. Астащен-
ко анализирует эволюцию образа художника и темы 
творчества у Чехова, намечает яркое сравнение темы 
тайны творчества у Чехова и Ивана Бунина.  

Светлана Михайловна Демкина, кандидат фи-
лологических наук, ведущий научный сотрудник, 
заведующая Музеем А. М. Горького ИМЛИ РАН 
обратилась к проблеме истории русской драматур-
гии и театра рубежа XIX–XX вв., рассмотрев соот-
ношение творчества М. Горького и Чехова в кон-
тексте теоретических построений Вс. Мейерхоль-
да. Данная статья очень справедливо расположена 
редактором не в «театральной» части, а рядом с 
работами о творческом взаимодействии совре-
менников, поскольку актуальность исследования 
определяется возможностью по-новому взглянуть 
на проблему литературного влияния и преем-
ственности в переломную эпоху. С. М. Демкина 
сосредоточивается на важной работе Вс. Мейерхо-
льда «Русские драматурги», отмечая, что режиссер 
прямо называет Горького главным и наиболее 
успешным эпигоном Чехова. Автор работы пока-
зывает, как преемственность, так и глубокие раз-
личия между драматургами – следствие разных 
исторических эпох, различной среды формирова-
ния творческого опыта и личного темперамента. 
Отмечается, как открытия Чехова помогли Горько-
му найти свою манеру: «Прислушиваясь к Чехову, 
вчитываясь в его рассказы, всматриваясь в его пье-
сы, Горький выработал своей почерк. … Отношение 
к человеку у драматургов разное, отсюда “повсе-
дневный трагизм” пьес Чехова и жизнестроитель-
ный пафос Горького» [Демкина 2026: 221–222]. Осо-
бенную силу и убедительность статье придает ана-
лиз опыта современных режиссеров, которые, 
вслед за Мейерхольдом, рассматривают Горького 
как ближайшего последователя Чехова. 

Интересные параллели между писателями в 
свете художественного осмысления феномена по-
литического терроризма в русской литературе ру-
бежа XIX–XX вв. проводит в статье Татьяна Викто-
ровна Коренькова, кандидат филологических наук, 
доцент Российского университета дружбы народов 
им. П. Лумумбы. Думающий читатель понимает, 
что обращение к идейным преступлениям актуа-
лизирует большой пласт литературы второй поло-
вины XIX в. Впрочем, Т. В. Коренькова рассуждает 
о теме в контексте литературы Серебряного века, 
сосредоточивается на «Рассказе неизвестного чело-
века» (1893), рассматривая его как произведение, 
предвосхитившее развитие шпионского и психо-
логического романа XX в. Интересен анализ «диа-
гностического реализма» Чехова: писатель-врач, 
как убедительно доказывает исследователь, ис-
пользует форму аутоанамнеза, чтобы представить 
историю болезни целого поколения, показать пси-
хологические механизмы отказа от террористиче-
ской деятельности [Коренькова 2026: 249]. В статье 
проведен сопоставительный анализ чеховской по-
вести с произведениями Л. Н. Андреева («Тьма», 
1907) и Т. Л. Щепкиной-Куперник («Первый бал», 
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1907). Автор показывает, как молодые писатели 
Серебряного века, восприняв чеховские художе-
ственные приемы, полемически переосмысляют 
их в русле «мистического реализма» и «романтиче-
ского реализма»: если Чехов стремился к клиниче-
ской точности и документальности, то Андреев и 
Щепкина-Куперник, сохраняя внешние приметы 
чеховской поэтики, переходят к иной философской 
и эстетической парадигме. 

Далее в журнале опубликована на английском 
языке статья турецкого исследователя, кандидата 
филологических наук, научного сотрудника Стам-
бульского университета Юлвы Мухурджиши  «Эк-
вивалентные показатели в турецком и английском 
переводах “Драмы на охоте” А. П. Чехова» [Muhurcisi 
2026: 258]. Автор рассматривает проблему перевод-
ческой эквивалентности на материале турецкого и 
английского переводов «Драмы на охоте», опира-
ется на классификацию эквивалентности Вернера 
Коллера. Важно обращение Юлвы Мухурджиши к 
широкому историко-культурному контексту: автор 
освещает историю переводов Чехова в Турции 
начиная с 1910 г., а также проводит анализ отзывов 
турецких читателей и критиков на перевод 2020 г., 
свидетельствующий о том, что роман воспринима-
ется как произведение, сочетающее детективный 
сюжет с глубиной психологического анализа и со-
циальной критикой. Таким образом, данная статья 
очень логично продолжает и завершает тему пре-
ступлений перед переходом условно к другой части 
номера, посвященной рецепции творчества Чехо-
ва. Редакция не стала делить журнал на тематиче-
ские подрубрики, что, на наш взгляд, очень верно 
и мудро. 

В статье Натальи Николаевны Смирновой, 
доктора филологических наук, старшего научного 
сотрудника ИМЛИ РАН, рассматривается эволюция 
повествовательных стратегий на рубеже XIX– 
XX вв., проводится осмысление новаторского стиля 
Чехова в критике и философии первой трети ХХ в. 
Автор демонстрирует блестящее владение первоис-
точниками: тексты Чехова, Л. Шестова, В. Шклов-
ского, М. Гершензона, К. Мочульского, В. Вейдле. 
Н. Н. Смирнова анализирует парадоксальную си-
туацию, при которой фрагментарность, «случай-
ность» детали и отказ от авторского «мировоззре-
ния» (характерные черты чеховского стиля) послу-
жили отправной точкой для размышлений о кри-
зисе традиционных жанров, о судьбе вымысла и 
даже о пределах художественного творчества. 
В статье доказывается, что «чеховская манера по-
вествования и художественного видения во мно-
гом способствует формированию новой оптики не 
только в литературе, но и в философии и критике» 
[Смирнова 2026: 290]. 

Следующие четыре статьи в номере написаны 
зарубежными учеными и посвящены компаратив-
ному аспекту и проблеме восприятия творчества 
Чехова в других странах. Наталья Николаевна Ар-
сентьева, доктор филологических наук, профессор 
университета Гранады, сопоставляет драматиче-
ское наследие Чехова и испанского драматурга Хо-
се Мартина Рекуэрды. Актуальность работы опре-

деляется значимостью осмысления чеховского вли-
яния в европейском контексте и недостаточной изу-
ченностью творческих связей между русской и ис-
панской драматургией второй половины XX в. Пье-
са «Мечты сестер-путешественниц» Рекуэрды до сих 
пор не становилась объектом систематического 
анализа. Н. Н. Арсентьева исследует творческое 
преломление модели чеховской пьесы в драматур-
гии Рекуэрды, выявляет глубинное типологическое 
родство художественного мышления авторов: «Как у 
Чехова, внешнего действия в пьесе Рекуэрды почти 
нет: драма рождается из внутреннего напряжения, 
из неосуществленных желаний, тихих разговоров и 
невыраженной боли. Провинция становится про-
странством, где время тягуче, а мечта о другой жиз-
ни – единственное дыхание свободы» [Арсентьева 
2026: 308]. Примечательно наблюдение автора о 
трансформации чеховской модели времени у Рекуэр-
ды: переход от идеи цикличности к гераклитовскому 
представлению о необратимом потоке бытия позво-
ляет испанскому драматургу придать драме нацио-
нально-специфическое философское звучание. 

В статье иранских коллег, кандидатов филоло-
гических наук, ведущих научных сотрудников Те-
геранского университета Яхьяпур Марзие и Кари-
ми-Мотаххар Джанолах исследуется рецепция 
творчества Чехова в персидской литературе. В ра-
боте прослеживается история переводов и публи-
каций чеховских произведений в Иране, их твор-
ческое освоение иранскими писателями. Детально 
исследуются параллели между системой персона-
жей произведений Чехова и Акбара Ради. Авторы 
показывают, что общность проявляется не только в 
социальном составе героев, но и в их внутреннем 
мире: неудовлетворенности жизнью, стремлении к 
лучшему будущему, духовном одиночестве и др. 
Показано, что Ради осознавал свою близость к Че-
хову, объясняя ее сходством исторических условий, 
географического положения: «Но почему Чехов? ... 
Сам и не знаю. Может быть, у меня с ним много 
общего. Может быть, по психическому состоянию. 
Может быть, по историческим условиям и геогра-
фическому положению (дождь и туман, лес и море 
двух климатов), сходству обычаев и поведения лю-
дей Гилана и Крыма, а возможно, по всем этим 
причинам. В любом случае, это не было преднаме-
ренным. <…> Я люблю Чехова и за тонкость его ду-
ши, и за его эстетику...» [Яхьяпур, Карими-
Мотаххар 2026: 328]. 

В статье индийской коллеги Ранджаны Банер-
джи, кандидата филологических наук, профессора 
университета им. Джавахарлала Неру в Нью-Дели, 
представлено исследование рецепции творчества 
Чехова в литературе Индии. Автор вводит в науч-
ный оборот обширный материал, связанный с ис-
торией переводов, адаптаций и творческого освое-
ния чеховских произведений в Индии на протяже-
нии XX – начала XXI вв. Автор прекрасно владеет 
материалом, учитывая широкий контекст индий-
ской культурной жизни – от деятельности пере-
водчиков и издателей до формирования литера-
турных направлений. Р. Банерджи использует 
концепцию «встречного течения» выдающегося 
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индолога Е. П. Челышева, показывает, как в рас-
сказе Премчанда «Гулли данда» трансформируется 
сюжетная ситуация чеховского «Толстого и тонко-
го», получая при этом отчетливую национальную 
специфику (кастовое неравенство, повествование 
от первого лица). Очень интересно сравнение «Да-
мы с собачкой» с «Разрушенным гнездом» Тагора 
(в данном случае, как отмечает автор, можно гово-
рить о типологическом схождении, обусловленном 
общностью процессов эмансипации женщин): 
«И Чехов, и Тагор не выносят моральных пригово-
ров своим героям, но показывают сложность и 
неоднозначность человеческой природы во взаи-
моотношениях между полами, поднимают вечные, 
общие для всех времен и народов проблемы» [Ба-
нерджи 2026: 341]. 

В статье доктора филологических наук, про-
фессора Загребского университета Ясмины Войво-
дич рассматривается современная театральная ре-
цепция творчества Чехова в Хорватии – «Пьеса без 
названия», поставленная Паоло Маджелли в За-
гребском театре молодежи в 2025 г. Автор демон-
стрирует глубокое владение чеховским текстом и 
современным театроведческим дискурсом. Чита-
телю предлагается анализ спектакля как целостно-
го художественного высказывания, сохраняющего 
связь с исходным текстом Чехова, но обретающего 
новое звучание в современном контексте. Важен 
анализ ключевых элементов постановки: транс-
формации сценического пространства (фойе как 
пролог, «вывернутый» зал), системы персонажей 
(отсутствие центра у Чехова и его обретение в 
спектакле), звукового оформления, сценических 
костюмов как маркеров состояния героев. Автор 
выявляет смысловые переклички между режиссер-
ским решением и чеховским текстом. Интересен 

анализ метаморфоз главного героя – Платонова, 
чей образ трактуется как воплощение «современ-
ной неопределенности», утраты жизненного цен-
тра. Статью сопровождают показательные фото-
графии, сделанные в Загребском театре молодежи 
[Войводич 2026: 353, 357, 362, 364]. 

Логическим завершением номера является 
статья Юрия Викторовича Доманского, доктора 
филологических наук, профессора Российского 
государственного гуманитарного университета, в 
которой рассматривается функционирование че-
ховских заглавных формул в современном романе 
Гузели Яхиной «Эйзен», отсылающих к пьесам 
«Вишневый сад» и «Три сестры». Автор разграни-
чивает два типа функционирования заглавий клас-
сических произведений: как формул, оторвавших-
ся от текста-источника и обретших самостоятель-
ную жизнь в культуре, и как элементов, сохраня-
ющих связь с событиями исходного произведения. 
Кроме того, в статье показано, как скобочные кон-
струкции «формируют интересное ироничное 
смысловое поле в контексте эпизода съемок филь-
ма “Александр Невский”» [Доманский 2026: 375]. 

С уверенностью можно сказать, что все статьи 
тематического выпуска журнала «Два века русской 
классики», посвященного наследию А. П. Чехова, 
отличаются глубиной, основательностью прора-
ботки проблем, актуальностью. Выпуск журнала 
имеет продуманную структуру, прекрасное оформ-
ление, воспринимается как целостный научный 
труд. Большое количество авторов из других стран, 
в том числе южнославянских государств, а также 
Ирана, Турции, Индии, Китая свидетельствует о 
внимании в мире к творчеству Чехова, а также о 
высокой репутации журнала в международном 
филологическом научном сообществе. 
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